	IZVJEŠĆE O PROVEDENOM SAVJETOVANJU S JAVNOŠĆU

	Naziv akta o kojem je savjetovanje provedeno: 

Nacrt prijedloga Pravilnika o stipendiranju učenika srednjih škola i studenata Grada Rijeke

	Vrijeme trajanja savjetovanja: Savjetovanje je provedeno u trajanju od 30 dana odnosno od 6. rujna do 7. listopada 2024. godine.

	Cilj i glavne teme savjetovanja
	Osnovni cilj savjetovanja bio je dobivanje povratnih informacija od zainteresirane javnosti u vezi predloženog Pravilnika.

	Red. broj
	Naziv dionika (pojedinac, organizacija, institucija)
	Članak na koji se odnosi primjedba/

prijedlog
	Tekst primjedbe/prijedloga
	Prihvaćanje/ neprihvaćanje primjedbe ili prijedloga

	1.
	Eleonora Jurasić Mataja
	U prijedlogu nije izričito navedeno na koji se članak odnosi
	Prijedlog je da se omogući stipendiranje učenika deficitarnih zanimanja (ne samo studenata kako stoji u Prijedlogu).
	Prijedlog je razmotren ali nije prihvaćen.

Sukladno članku 17. Nacrta odluka kojom se utvrđuje deficitarno zanimanje temelji se na iskazanim potrebama ustanova sa sjedištem na području grada Rijeke za radnicima koji obavljaju odgovarajuće stručne poslove od posebne važnosti za djelatnost tih ustanova te prikupljenih podataka Hrvatskog zavoda za zapošljavanje – Područne službe Rijeka o iskazanim potrebama poslodavaca i o raspoloživim radnicima. Kroz dugogodišnju praksu provedbe natječaja za dodjelu stipendija po kriteriju deficitarnosti zanimanja, vidljiva je deficitarnost fakultetski obrazovanog kadra određenih struka te se nastoji stipendiranjem studenata potaknuti upis i završetak odgovarajućeg studija, a potom i rad u ustanovama u kojima postoji potreba za ovim kadrom. 

	2.
	Pojedinac
	Članak 9.

Članak 10.

Članak 11.
	Vezano uz Članak 9. Pravilnika, predlažem da se smanji razlika u bodovima, kako bi se snažnije diferencirali odlikaši s malom razlikom u prosjecima. Predlažem da se smanje pragovi na način sličan kao kod studenata. A kod studenata također predlažem gradaciju kao kod učenika. 

Kod Članka 10. smatram da je bolje različito bodovati učenike prvog i drugog srednje. Isto kao i prve i druge godine studija. Također predlažem dodati 4. godinu prijediplomskog studija u dodatnim bodovima (10 bodova) studija. 

Članak 11. je izvrstan jer se po prvi put valoriziraju sportska postignuća, ali smatram da treba razlikovati skupna i pojedinačna postignuća. 
	Prijedlozi podnositelja su razmotreni prihvaćeni.

U slučaju prvog prijedloga podnositelja bodovanje je primijenjeno na primjeru nekoliko pristupnika prošlogodišnjem natječaju za dodjelu stipendije po kriteriju darovitosti te je zaključeno kako se radi o doista malim razlikama u zaključenoj prosječnoj ocjeni koje primjenom novopredloženog sustava bodovanja neće dovesti do izlučivanja dobitnika stipendije. Stoga je zaključeno kako će se prijedlog podnositelja prihvatiti i odgovarajuće izmijeniti članak 9.

Drugi prijedlog podnositelja je prihvaćen stoga što se kod učenika drugog razreda srednje škole u obzir uzimaju i postignuća iz srednje i osnovne škole, a istovjetna je situacija kod studenata 2. godine studija. Također je uvrštena 4. godina prijediplomskog studija koja je omaškom ispuštena iz predložene tablice u članku 10.

Četvrti prijedlog podnositelja prihvaćen je te je učinjena razlika u bodovima između skupnih i pojedinačnih sportskih postignuća, na sličan način kao kod ostalih kategorija postignuća.

	3.
	Sanjin Lukarić
	Članak 10.
	1. U članku 10 u tablici bodovanja upisane godine obrazovanja kod učenika 1. i 2. razreda povećati broj bodova na 5 (umjesto predloženih 2) – znam da učenici 1. i 2. razreda imaju u pravilu u osnovnoj školi bolji prosjek ocjena koji se boduje u članku 9 pa samim time dobiju i veći broj bodova, no svejedno mislim da je predložena razlika bodova u odnosu na učenike 3. i 4. razreda prevelika (2 u odnosu na 10) te stoga predlažem gore navedeno povećanje. 
	Prijedlog podnositelja je razmotren i djelomično prihvaćen. Učenicima 1. razreda dodijelit će se 2 boda, učenicima 2. razreda 4 boda, a učenicima 3. ili višeg razreda 10 bodova čime će se postići dovoljna diferencijacija između mlađih i starijih učenika.

	4.
	Sanjin Lukarić
	Članak 11.
	U članku 11 izmijeniti rečenicu "Ako pristupnik ima postignuća u više područja, boduju se tri najvrjednija rezultata, prvi u 100% vrijednosti bodova, ostala dva u 50% vrijednosti bodova." u "Ako pristupnik ima više postignuća u jednom ili više područja, boduju se tri najvrjednija rezultata, prvi u 100% vrijednosti bodova, ostala dva u 50% vrijednosti bodova." 

– iz formulacije rečenice u prijedlogu Pravilnika moglo bi se zaključiti da se pristupniku vrednuju dva ili više rezultata samo u situaciji kada ih je ostvario u više područja definiranih u članku 11.
– novom formulacijom rečenice jasno se utvrđuje da se svim pristupnicima vrednuje do 3 najvrjednija postignuća, bez obzira na područje u kojem su ih ostvarili 
	Prijedlog je prihvaćen te je članak 11. izmijenjen na predloženi način.

	5.
	Sanjin Lukarić 
	Članak 11.
	U članku 11 dodati sljedeće rečenice:
"Bodovi se dodjeljuju samo u okviru područja koja su definirana Natječajem (znanstveno, umjetničko i sportsko).
Boduju se postignuća sa natjecanja iz predmeta koji su zajednički i obvezni za SVE učenike određene vrste i razine programa“
– predložene rečenice preuzete su iz dosadašnje Odluke o stipendiranju darovitih učenika srednjih škola i studenata

– s obzirom na veliki broj natjecanja u katalogu Agencije za odgoj i obrazovanje koji ne proizlaze iz obveznih predmeta koji se predaju u školama svim učenicima (primjerice natjecanja iz debate, astronomije, vjeronauka, prometnih i sigurnosnih pravila, Crvenog križa, Opisujemo sustave, sigurnosti i biozaštite,…) potrebno je ograničiti natjecanja koja se vrjednuju samo na obvezne predmete kako bi se omogućilo da svi učenici imaju jednake mogućnosti
– možda bi bilo dobro u Pravilniku točno popisati natjecanja iz Kataloga AZOO-a koja se boduju prema ovom članku (uz sve obavezne predmete trebalo bi uključiti i Informatiku koja je u većini razreda obavezna, a i danas je informatika osnova ljudske pismenosti) 
	Prijedlog je razmotren ali nije prihvaćen iz razloga što se smatra vrijednim nastojanje učenika da se dodatno educiraju i izvan obveznog nastavnog plana i programa te proširuju svoje znanje i interese putem izvannastavnih aktivnosti. Natjecanja iz predmeta koji nisu dio obvezne nastave, a upisana su u katalog Agencije za odgoj i obrazovanje smatramo jednako značajnim i vrijednim valorizacije.


Napomena: U vremenu trajanja savjetovanja pravovremeno je pristiglo 5 komentara/prijedloga javnosti na Nacrt prijedloga Pravilnika o stipendiranju učenika srednjih škola i studenata Grada Rijeke.
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